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1. Proceso

Evaluacion PDI Comités y Comisiones Aprobacion de resultados Liquidacion
(10 junio a 2 octubre) (11 noviembre a 6 diciembre) (diciembre) (enero)

©  Requerimientos Basicos o Celebracién Comité de Evaluacién © Aprobacién progresiones econémicasy o  Liquidacién en némina
o Evaluacién: (10a 17 de junio) (12 de noviembre) complementos variables (enero)
o Validacién: (18 a 20 de junio) o Publicacién resultados provisionales (diciembre) o Actualizacién ficha
o Resolucion discrepancias: (21 (maximo 25 de noviembre) o Porcentaje y cuantia Excelentes profesor
a 25 de junio) o Alegaciones (diciembre) (enero)
o Matriz de Evaluacién (10 dfas habiles) o Publicacién resultados finales e
o Evaluacién: (26 junioa4dejulio) o Informe final de resultados informaciéon a RLT
o Autoevaluacion (Validacion): (maximo 5 de diciembre) (diciembre)
(4 a 31 dejulio) o Celebracién Comisién de Garantia (10
o Resolucion discrepancias: (2 a dias habiles a partir de publicacién de
15 de septiembre) resultados)
o Nivel Excelente: o Informe Comisién de Garantia (10 dias
o Evaluacién: (16 a 31 de julio) habiles a partir de Celebracion de Comision de
Garantia)

o Autoevaluacién (Validacion):
(17 a 25 de septiembre)

o Resolucidn discrepancias: (26
septiembre a 2 de octubre)

~
B
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2. Resumen ejecutivo




2. Resumen eecutivo

= e,

PDI evaluacién “Optimo”

PDI evaluacion “Excelente”

o Dimensidon docente: 52

g o Dimension investigacion: 14
o Ambas: 1

Puntuacion media

o Dimensién docente: 55(2)(92%)
\ o Dimension investigacion: 8,613) (43%)
o Dimension institucional: 17,513 (88%)

(1) Sobre un total de 429 (aptos en Requerimientos Basicos)
(2) Sobre un total de 60
(3) Sobre un total de 20
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1.1.Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

445 16 429

El 96% de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

@ SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI

Proceso no finalizado | Proceso finalizado |PDI resultado 6ptimo
72 357

296

429

El 69% de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

. @ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE
PDI resultado

Proceso no finalizado Proceso finalizado
excelente

296 135 161 67

El 16% de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

8 & cru



RESULTADOS

EN DESARROLLO

Autoevaluaciéon |Autoevaluacion APTO
finalizada no finalizada

OPTIMO EXCELENTE

Categoria Académica

17%
7%
8%
Colaborador Doctor 18%
Colaborador 31%

EN DESARROLLO

g af Autoevaluacion Autoevaluacién no APTO OPTIMO EXCELENTE
Categoria Académica
flnallzada fmallzada
1 50% 1 50% 0% 0% 0%
3 100% o 0% o 0% S 0% ° 0%
4 80% 1 20% o 0% S 0% ° 0%
Colaborador Doctor 6 75% 2 25% - 0% - 0% - 0%

Colaborador 100%

1.2.Resultados evaluacion por categoria académica

EN DESARROLLO % PDI con resultado
APTO 6PTIMO EXCELENTE | Encuesta Docente >=7
Categoria Académica . _ )
que no hansido

-ﬂ-ﬂ-ﬂ-ﬂ- S

Catedratico 10% 40%
- 0% 5 7% 6 8% 41 56% 21 29% 15%
- 0% 7 8% 3 3% 59 65% 22 24% 11%
Colaborador Doctor 1% 18% 18 13% 82 58% 15 11%
Colaborador 0% 30% 18 19% 43 46% 5 5%

Categoria Académica Promedio
Catedratico 90,8
Titular 86,1
Adjunto 86,1
Colaborador Doctor 77,4
Colaborador 74,6

Lt [ ma | CEU



1.3.Resultados evaluacién por facultad

Resultados

RESULTADOS
EN DESARROLLO

Autoevaluacién Autoevaluacién no APTO 6PTIMO
Total finalizada finalizada Facultad
12%

Facultad

Autoevaluacién Autoevalu; OPTIMO EXCELENTE

Facultad finalizada finalizada

Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas

Facultad de Ciencias de la Salud 14 10 71% 4 29% 0% = 0% = 0%
Fac’u.ltad de Derecho, Empresa y Ciencias 1 B 0% 1 100% 0% - 0% - 0%
Politicas

Facultad de Humanidades y Ciencias de la 2 1 50% 1 50% 0% _ 0% - 0%

Comunicacién

Facultad de Veterinaria

10

ES’CU_E|3 Superior de Ensefianzas 2 B 0% 1 4% 65% 5 19% Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas
Técnicas
Facultad de Ciencias de la Salud 194 10 5% 40 21% 24 12% 92 47% 28 14% IraHiEG o EEmeEs Clb Sald
Facultad de Derecho, E Facultad de Derecho, Empresa y Ciencias Politicas
CLAIERICI BIEEIR, ARy 48 - 0% 8 17% 1 2% 24 50% 15 31%
Ciencias Politicas Facultad de Humanidades y Ciencias de la
Facultad de H idad Cienci Comunicacion
da°|” ac deHumanidades y tiencias g, 2 2% 16 20% 17 21% 40 49% 7 9%
21 EamuniEen Facultad de Veterinaria
Facultad de Veterinaria 79 3 4% 5 6% 3 4% 56 71% 12 15%

EN DESARROLLO
9
Autoevaluacién Autoevaluacién no APTO 6pTIMO EXCELENTE 2 LICCTIELD
- e Encuesta Docente >=7 que
finalizada finalizada -
no han sido 6ptimos

19% 15%
16% 33%
32% 17%
9% 41%
16% 11%

26 ° 0% 3 12% 1 4% 17
180 = 0% 36 20% 24 13% 92
47 ° 0% 7 15% 1 2% 24
80 1 1% 15 19% 17 21% 40
76 ° 0% 5 7% 3 4% 56

‘ Promedio resultados

Facultad Promedio

Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas 83,5
Facultad de Ciencias de la Salud 80,0
Facultad de Derecho, Empresa y Ciencias Politicas 86,3

Facultad de Humanidades y Ciencias de la

e 75,7
Comunicacion

Facultad de Veterinaria 84,8

51%

50%

74%

15

12
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4. Resultados por Centro
B

@y CEU



Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas

2.1 Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

32 6 26

El 81% de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

@ SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI

Proceso no finalizado | Proceso finalizado |PDI resultado 6ptimo
3 23 2

2

26

El 85 % de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

@ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE
excelente
14 8

22

El 19% de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

12 . CEU



Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas

2.2 Resultados evaluacién por categoria académica

Resultados
% PDI con resultado Encuesta

. .. Autoevaluacién Autoevaluacién no 6PTIMO EXCELENTE Docente >=7 que no han sido
Categoria Académica e L e
finalizada finalizada optimos
9

_ne | % L% | e | % | _ne ]

RESULTADOS

Titular 17% - 0% 5 83% - 0% 17%
Adjunto 8 0% 1 13% - 0% 4 50% 3 38% 13%
Colaborador Doctor 10 0% - 0% 1 10% 7 70% 2 20% 10%
Colaborador 1 50%

Promedio

Todos los PDI han tenido resultados en la Encuesta
Docente =27

Colaborador Doctor

Colaborador




Escuela Superior de Ensefianzas Técnicas

2.3 Resultados evaluaciéon por departamento

Resultados

RESULTADOS

EN DESARROLLO
% PDI con resultado

Autoevaluacion Autoevaluacion no OPTIMO EXCELENTE Encuesta Docente >=7
finalizada finalizada que no han sido 6ptimos

IR T I T T I I R
- 0% 2 13% - 13 81% 1
Proyectos, Teoria y Técnica del Disefio y la Arquitectura - 0% 1 10% 1 4 40% 4

Promedio resultados

Todos los PDI han tenido resultados en la Encuesta Mateméticas, Fisica y Ciencias Tecnolégicas 84,1
Docente >7 Proyectos, Teoriay Técnica del Diseio y la Arquitectura 82,6

o ] ms
. & cru

Departamento

Matematicas, Fisica y Ciencias Tecnoldgicas




Derecho, Empresa y Ciencias Politicas

2.1 Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

El 100% de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI

Proceso no finalizado | Proceso finalizado |PDI resultado 6ptimo
8 40

39

48

El 81 % de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

J @ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE
excelente
11 28

39

15

El 31 % de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

15 . CEU



Derecho, Empresa y Ciencias Politicas

2.2 Resultados evaluacion por categoria académica

‘ Resultados ‘ Encuesta Docente =7

RESULTADOS

q et Autoevaluacién Autoevaluacién no APTO
Categoria Académica o o
finalizada finalizada

“_“_“_“

RESULTADO ENCUESTA DOCENTE >=7
EN DESARROLLO

Autoevaluacién Autoevaluacién no APTO 6pPTIMO EXCELENTE % PDI con resultado Encuesta
Categoria Académica fmallzada finalizada Docente >=7 que no han sido
Gptimos
% % %

OPTIMO

Catedratico 0% 1 25% 0% 1 25% 2

Titular 12 - 0% 1 8% - 0% 6 50% 5 42% Catedrético 0% 1 25% - 0% 1 25% 2 50% 25%

Adjunto 13 ° 0% 2 15% = 0% 6 46% 5] 38% Titular 12 = 0% 1 8% = 0% 6 50% 5 42% 8%

Colaborador Doctor 15 - 0% 2 13% 1 7% 10 67% 2 13% Adjunto 12 - 0% 1 8% - 0% 6 50% 5 42% 8%

Colaborador 0% 2 50% 0% il 25% il Colaborador Doctor 15 - 0% 2 13% 1 7% 10 67% 2 13% 20%
Colaborador 2 1

Categoria Académica Promedio
. A OPTIMO EXCELENTE

Categoria Académica

Catedratico 89,1
Catedratico Titular 88, 9
Titular
Adjunto Adjunto 88,8
Colaborador Doct
Colaborador Colaborador Doctor 81,8

Colaborador 82,1

ot | ma | CEU



Derecho, Empresa y Ciencias Politicas

2.3 Resultados evaluaciéon por departamento

6PTIMO

Departamento

I T I I
= 10

11 50% 45%
0% 3 33% = 0% 5 56% 1 11%
Economia y Empresa - 8 47%

Ciencias Juridicas

Ciencias Politicas, Etica y Sociologia

EN DESARROLLO

Autoevaluacién 6PTIMO EXCELENTE

Departamento Total o
finalizada
T I S R
Ciencias Juridicas 0 0% 0% 0%
Ciencias Politicas, Etica y Sociologia 1 1 100% 0% 0%
Economiay Empresa 0 0% 0% 0%

17

' Encuesta Docente >7

RESULTADO ENCUESTA DOCENTE >=7
LLO

Autoevaluacién | Autoevalu APTO 6PTIMO EXCELENTE P CEIEL B
Encuesta Docente >=7
Departamento fi ELE] fi ada X
que no han sido
n“““ Sr
0% 1 5% = 0% 11 50% 10 45%

Ciencias Juridicas

Ciencias Politicas, Etica y Sociologia - 0% 2 25% - 0% 5 63% 1 13%

Economiay Empresa E 0% 4 6% 8 47% 4 24%

‘ Promedio resultados

Departamento Promedio
Ciencias Juridicas 90,1
Ciencias Politicas, Etica y Sociologia 82,4
Economiay Empresa 81,9

T | wa | & cru



Ciencias de la Salud

2.1 Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

203 9 194

El 96% de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

@ SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI
194 40 154 120

El 59% de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

J . @ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE

. . PDI resultado
Proceso no finalizado Proceso finalizado
excelente
49 71

28

120

El 14% de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

18 & i



Ciencias de la Salud

2.2 Resultados evaluacién por categoria académica

' Resultados . Encuesta Docente >7

RESULTADO ENCUESTA DOCENT!
EN DESARROLLO

Autoevaluacién Autoevaluacién no OPTIMO EXCELENTE % PDI con resultado

6pTIMO

e 1% | ne [ % | e | % [ ne [ % ]| o]

Categoria Académica Categoria Académica fil da fi da Encuesta Docente >=7 que

no han sido éptimos
% %

Catedratico 1 20% - 0% - 0% 2 40% 2 40% Catedrético 0% 0% - 0% 2 50% 2 50% 0%
Titular 24 2 8% 1 4% 1 4% 9 38% 11 46% Titular 22 = 0% 1 5% 1 5% 9 41% 11 50% 9%
Adjunto 34 2 6% 2 6% _ 0% 23 68% 7 21% Adjunto 32 - 0% 2 6% - 0% 23 72% 7 22% 6%
Colaborador Doctor 69 - 0% 14 20% 11 16% 38 55% 6 9% 36%
Colaborador Doctor 76 5 7% 16 11 38 50% 8%
Colaborador 0% 12

Colaborador

0% 21 12 20 36% 4%

Categoria Académica Promedio

L 6PTIMO EXCELENTE Catedratico 95,1

Categoria Académica 4
| e [ % | ne [ % | Titular 88,5

Catedratico 1 1 0%

Titular 2 2 100% 0% - 0% - 0% - 0% i

Adjunto 2 2 100% 0% = 0% = 0% = 0% Adj unto 88’ 8

Colaborador Doctor 7 5 71% 2 29% - 0% - 0% - 0%

Colaborador 2 } Colaborador Doctor 75,2

Colaborador 72,2

S = T R R . CEU
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Ciencias de la Salud

2.3 Resultados evaluaciéon por departamento

RESULTADOS

Autoevaluacién % PDI con resultado
D ) finalizada '

Departamento Encuesta Docente >=7 que
no han sido 6ptimos

Ciencias Biomédicas 2 3

Cirugia 17 = 0% 8 47% 2 12% 6 35% 1 6% Ciencias Biomédicas 33 - 0% 1 3% 3 9% 22 67% 7 21% 12%
Enfermeria 27 - 0% 8 30% 5 19% 11 41% 3 11% Cirugia 15 o 0% 6 40% 2 13% 6 40% 1 7% 53%
Farmacia_ 2 4L 15% |l 1 4% e c M 0BT O 7 Enfermeria 26 - 0% 7 27% 5 19% 11 4% 3 12% 46%
Fisioterapia 23 0% 3 13% - 0% 16 70% 4 17%

Medicina 26 2 8% 10 38% 3 12% 10 38% 1 4% Farmacia 23 - 0% 1 4% 1 4% 11 48% 10 43% 9%
Odontologia Fisioterapia 23 = 0% 3 13% = 0% 16 70% 4 17% 13%

Medicina
Odontologia

Autoevaluacién no APTO 6pPTIMO
fi LE]

EXCELENTE

Departamento

Separiamento

[ ne [ % | ne [ % [ ne | % [ ne [ % [ ne | % | Ciencias Biomédicas 83,8
Ciencias Biomédicas 3 2 67% 1 33% - 0% - 0% - 0%
Cirugia 2 ° 0% 2 100% - 0% - 0% - 0% Cirugia 76,3
Enfermeria 1 - 0% 1 100% - 0% - 0% - 0%
Farmacia 4 4 100% - 0% - 0% - 0% - 0% Enfermeria s
Fisioterapia 2 2 100% - 0% - 0% - 0% - 0% EieEs 86,5
Medicina 2 2 100% = 0% = 0% = 0% = 0%
Odontologia 0 5 0% 5 0% - 0% - 0% - 0% Fisioterapia 86,2
Medicina 76,6
-~
Odontologia 71,8 . (; EU
0 R ——



Veterinaria

2.1 Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

79 0 79

El 100 % de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI

Proceso no finalizado | Proceso finalizado |PDI resultado 6ptimo
5 74

68

79

El 86% de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

J @ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE
excelente
40 28

12

68

El 15 % de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

. & cru



Veterinaria

2.2 Resultados evaluacién por categoria académica

' Resultados . Encuesta Docente >7

RESULTADOS

RESULTADO ENCUESTA DOCENTE >=7

9 S~ Autoevaluacién Autoevaluacién no
Categoria Académica o .
finalizada

-m 6pTIMO EXCELENTE % PDI con resultado
_ d Categoria Académica Encuesta Docente >=7 que
Catedratico -

“ - no han sido 6ptimos

Titular 19 1 5% - 0% - 0% 14 74% 4 21% Catedratico o 100% 0%

Adjunto 21 1 5% o 0% 1 5% 15 71% 4 19% Titular 18 - 0% - 0% - 0% 14 78% 4 22% 0%

Colaborador Doctor 19 1 5% 3 16% - 0% 12 63% 3 16% Adjunto 20 - 0% - 0% 1 5% 15 75% 4 20% 5%

Colaborador 1 Colaborador Doctor 18 - 0% 3 17% - 0% 12 67% 3 17% 17%
Colaborador 2 74% 1

Categoria Académica Promedio

. . . Autoevaluacion Autoevaluacion no
Categoria Académica

OPTIMO EXCELENTE

Catedratico 100
% | ne T % [ ne [ 5% |
Catedrético 0 - 0% - 0% - 0% .
Titular 1 1 100% - 0% - 0% - 0% - 0% Titular 88,8
Adjunto 1 1 100% - 0% - 0% - 0% - 0% .
Colaborador Doctor 0 - 0% - 0% - 0% - 0% - 0% AdJ unto 85’ 6
S22oree : oo s Colaborador Doctor 84
Colaborador 79,4

o tea [ ms >
22 . CEU



Veterinaria

2.3 Resultados evaluaciéon por departamento

EN DESARROLLO
Autoevaluacién Autoevaluacién no APTO 6PTIMO
Departamento finalizada zada

RESULTADOS

Departamento de Produccién y Sanidad

Animal, Salud Publica Veterinaria y Ciencia 36 - 0% 1 3% 2 6% 31 86% 2 6%
y Tecnologia de los Alimentos
Matematicas, Fisica y Ciencias a : o : 3 R 5 a oo a 3

Tecnoldgicas

Medicina y Cirugia Animal

Departamento

EN DESARROLLO
APTO OPTIMO EXCELENTE
Total

Departamento de Produccién y Sanidad Animal,

Salud Publica Veterinaria y Ciencia y Tecnologia de - 0% - 0% - 0% - 0% - 0%
los Alimentos

Matemdticas, Fisicay Ciencias Tecnolégicas 0 - 0% - 0% - 0% - 0% - 0%
Medicinay Cirugia Animal 3 3 100% 0% - 0% - 0% - 0%

23

Departamento

9
Autoevalua APTO 6PTIMO EXCELENTE | % PDI con resultado
Autoevaluacién Encuesta Docente >=7
que no han sido
Departamento de Produccion y Sanidad

Animal, Salud Publica Veterinaria y 36 - 0% 1 3% 2 6% 31 86% 2 6% 8%
Ciencia y Tecnologia de los Alimentos

Matematicas, Fisica y Ciencias

L, 1 = 0% = 0% = 0% 1 100% - 0% 0%
Tecnoldgicas

Medicina y Cirugia Animal 39 ° 0% 4 10% 1 3% 24 62% 10 26% 16%

‘ Promedio resultados

Departame

Departamento de Produccion y Sanidad Animal,
Salud Publica Veterinaria y Ciencia y Tecnologia de 84,7
los Alimentos

Matematicas, Fisica y Ciencias Tecnoldgicas 92,3

Medicinay Cirugia Animal 84,8

& cru



Humanidades y CC. de la Comunicacion

2.1 Resumen del proceso

PRIMERA FASE: REQUERIMIENTOS BASICOS

83 1 82

El 99 % de los PDI han superado los Requerimientos Basicos.

SEGUNDA FASE: EVALUACION INDICADORES MATRIZ PDI

Proceso no finalizado | Proceso finalizado |PDI resul
16 66

El 57 % de los PDI han alcanzado un resultado Optimo provisional.

J . @ TERCERA FASE: EVALUACION NIVEL EXCELENTE

. . . . PDI resultado
Proceso no finalizado Proceso finalizado
excelente
21 26

El 9 % de los PDI han alcanzado un resultado Excelente.

) & cru

tado 6ptimo
7

82 4

47




Humanidades y CC. de la Comunicacion

2.2 Resultados evaluacién por categoria académica

' Resultados . Encuesta Docente >7

RESULTADOS

EN DESARROLLO
Autoevaluacién no APTO 6PTIMO
Autoevaluacién finalizada
flnallzada

Categoria Académica

Catedratico 2 = 0% 1 50% 1 50% = 0% 0

Titular 15 - 0% 2 13% 5 33% 7 47% 1 7%
Adjunto 20 1 5% 3 15% 2 10% 11 55% 3 15%
Colaborador Doctor 29 1 3% 6 21% 5 17% 15 52% 2 7%
Colaborador 4 25% 4 25% 7 44% 1 6%

OPTIMO EXCELENTE

Categoria Académica

[ % | _ne ] e [ % | ne I 3% |
Catedrético 1 0% 100% - 0% - 0% 0%
Titular 0 0% - 0% - 0% - 0% - 0%
Adjunto 1 1 100% - 0% - 0% - 0% - 0%
Colaborador Doctor 0 - 0% - 0% - 0% - 0% - 0%
Colaborador 0 0%

25

RESULTADO ENCUESTA DOCENTE >=7
EN DESARROLLO

Autoevaluacién Autoevaluacién no OPTIMO EXCELENTE % PDI con resultado
Categoria Académica zada ada Encuesta Docente >=7 que

no han sido 6ptimos

Catedratico 1 0
Titular 15 - 0% 2 3% 5 33% 7 47% 1 7% 47%
Adjunto 19 = 0% 3 16% 2 11% 11 58% 3 16% 26%
Colaborador Doctor 29 1 3% 6 21% 5 17% 15 52% 2 7% 39%
Colaborador 4 4 1

Categoria Académica Promedio
Catedratico 65,5
Titular 75,2
Adjunto 80,2
Colaborador Doctor 74,3
Colaborador 73,3

e [ m
CEU



Humanidades y CC. de la Comunicacion

2.3 Resultados evaluaciéon por departamento

' Resultados . Encuesta Docente >7

RESULTADOS

EN DESARROLLO
Autoevaluacién APTO OPTIMO
Departamento ada «

“- S

Ciencias de la Educacion 16%

15 47%

Ciencias de la Educacién

5] 16%

15 47%

Comunicacion Audiovisual y

PR 20 1 5% 4 20% 2 10% 10 50% 3 15% Eo;';.urzczuén Audiovisual y 18 . 0% 3 17% 2 11% 10 56% 3 17% 28%
ublicidal
Comunicacion e Informacién
o 12 - 0% 3 25% 2 17% 7 58% 0 0% Comunicacion e Informacién
Periodistica 0 Perioudi;tica: : 12 . 0% 3 28% 2 17% 7  58% 0 0% 22%

Humanidades 44% 44%

Humanidades

‘ Encuesta Docente < 7 ‘ Promedio resultados
--- Departamento Promedio

44% 24%

Ciencias de la Educacion 74,4
Ciencias de la Educacién 0 - 0% - 0% - 0% - 0% - 0% . ., . . . .
S e 5 T e . | - ol = el - | Comunicacion Audiovisual y Publicidad 80,1
Eomunicacion eliformacisneriodetica 0 : % - o ° | &5 ] o | 68| o | & Comunicacién e Informacién Periodistica 75,6
Humanidades 0 0% 0% 0%

Humanidades 73,3

26 . CEU



5. Casos singulares




5. Casos singulares

5.1. Periodos de baja maternal o paternal

Estos periodos tendrdn la consideracion de actividad a los efectos econdmicos derivados de la evaluacion. Para ello, se asignard el
promedio de evaluacion global siempre que la dedicacion efectiva sea inferior al 75% del periodo de evaluacion y tenga una evaluacion
positiva en el resto del mismo. Si la dedicacion efectiva es igual o superior al 75%, el resultado de la evaluacion serd el correspondiente al
desempefio efectivo (3.2 D*CEV),

Profesor/a 6589 Profesor/a 4296

* Baja maternal o paternal ’ gajj, majcserne;l © patt'er]rc\al' 1755

* Dedicacion efectiva inferior al 75%. edicacion efectiva inferior a o

Evaluacion Promedio UCH: 81,1

Evaluacion Promedio UCH: 81,1
Resultado: Optimo

Resultado: Optimo

& cru
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